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Base légale

. . . Source
Article(s) : 318 - Dahir n°® 1-02-255 du 25 rejeb i N Ll o Lioas 21
1423 (3 octobre 2002) portant promulgation de Revue : Revue de la Cour Supréme gulaall - )

la loi n° 22-01 relative a la procédure pénale e

Résume en francais

Doit étre déclarée irrecevable, en application de l'article 318 du code de procédure pénale, 1'exception de
nullité de la citation qui n'a pas été soulevée avant toute défense au fond. Par ailleurs, la seule mention
d'une référence législative erronée dans une décision de condamnation constitue une simple erreur
matérielle sans incidence sur sa validité, des lors que les faits retenus sont correctement qualifiés et que
la peine prononcée est légalement justifiée au regard des dispositions pénales effectivement applicables.
Est également irrecevable le moyen qui tend a contester pour la premiere fois devant la Cour de
cassation la matérialité des faits souverainement appréciés par les juges du fond.

Résume en arabe
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