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03/02/2011 721/4/1/2010 Arrét Administrative
Abstract
Théme Mots clés
Astrei Exécution forcée des jugements, Dommages-
streinte

intéréts, Astreinte

Base légale

Article(s) : 448 - Dahir portant loi n°® 1-74-447 du
11 ramadan 1394 (28 septembre 1974) approuvant
le texte du code de procédure civile (CPC)

Source
Revue : Revue de la Jurisprudence de la Cour
Supréme (il £aSas ¢Lind ilas | Page : 275

Résume en francais

L’article 448 du code de procédure civile distingue, dans son dernier alinéa, entre l’astreinte et les
dommages et intéréts. La jurisprudence est constante pour considérer que 1'astreinte constitue un moyen
indirect d’exécution forcée pour le débiteur qui ne se mesure pas en fonction du préjudice subi mais dont
le montant peut augmenter en cas d’exécution tardive de I’obligation.
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https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/astreinte-procedure-civile/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/execution-forcee-des-jugements/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/dommages-interets/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/dommages-interets/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/astreinte/
https://www.jurisprudence.ma/decision/ccass03-02-201187/
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