Identification

Juridiction Pays/Ville N° de décision
Cour d'appel Maroc / Casablanca 222
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
22/02/2024 66/1404/2024 Arrét
Abstract
Mots clés
| Procédure de redressement judiciaire, Prénotation,
Theme

Diminution du droit des créanciers, caution
personnelle solidaire, Annulation de la donation,
Action paulienne

Action paulienne, Civil

Base légale

Article(s) : 13 - Dahir n°® 1-11-178 du 25 hija 1432

(22 novembre 2011) portant promulgation de la loi

n° 39-08 relative au code des droits réels Source

Article(s) : 1241 - Dahir du 9 ramadan 1331 (12 aout Cabinet Bassamat & Laraqui
1913) formant Code des obligations et des contrats

Article(s) : 1137 - Dahir du 9 ramadan 1331 (12 aout

1913) formant Code des obligations et des contrats

Texte intégral

Agigall 3saall Gigan oo 13 8olall il ool (b lyin Ty Ly aual s seall Jss aon Ciiliall 133 e g

Gl yuaall of andiall 5oiall Lltw] of Hall slastw! J il gsleal pe 5La¥l 3lai sdel solall @lpaiie o) ey oI
dla & sseall tan o 5l JUllys pandl cpinny Ggalse & Lilonatia clustll sleall sia SLLY <o Yy e
bl 2 e qdull das iy las onifiall Ligy asill aue

8 ool s o1y e 3l Jae U1 Lo Lale Cailiuall 4 clusati g3l cpall o5 Ll s¥ a5l s seall 0 6<0 ailiuall clusd cuga g
Jasle silh o JUsrwli il 2S5 a8 i gidell LELaadll 4 puill § ey 28laioll & guall 34823 8 s U]

ciling yog 8 thsdﬁmmlcmwlqg wilS dgyle gdlyi g0 JUgeuwliyiil &S 5 Qidldléjugo-o&qmlol%a

C.A, 22/02/2024, 222

2/4


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/action-paulienne/
https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/civil/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/procedure-de-redressement-judiciaire/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/prenotation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/diminution-du-droit-des-creanciers/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/caution-personnelle-solidaire/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/caution-personnelle-solidaire/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/annulation-de-la-donation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/action-paulienne/
https://www.jurisprudence.ma/decision/c-a-22-02-2024-222/

GLa¥! dnguall g lioliate olli diday dpmndd UGS an8 glas o aslsall iliuwall (s (o250 685.895.681,90 I Lealle
adligi any La¥l uaall jlue] ansy gdall df gay ¥ Jllly g asially bl 50l e 1137 Juadll Wk ay yaill 3a oo Jslis
oadl e

iy giall e wdiyr all odlel 5l 2ad 3 Wl GIS 4 genell cuall of lall 55l e pALYT IS oo cnlill o duin g
aall sie oly dylyeiwdl hhie win gy diloadll £ suill § e i oLy 5l LaSaall e 8yulall Ly Juall A1
gouill aiad Jllyy odlel gl Lill 2pean il G 5 sial Cailiuall s any (T 2020 uis 09 sl ol dlay] otlaall
oelils Guall ¥ 0 6% o oSas Y daln] ey oo Bagll o dae iy Lo 525 cdpasdll Gilaiall o fsl e 3aY sl a
Loy obl e luiiuwe 5 oS3all Cipumill JUsyl il Jany Los gl 80500 ol & dals 4l 803l aasall alall olaall
26 a5ty olall 254 sue LAl Lie Lalylhs ore apaall 3 patill daSas aule ojitul Lo say Wile il SaIF 4] cns
5alel aalslly bumall caall Ginsind 2agll of Ly Lad pyall » 1sd sla 201212237 wse e pill Lol & 2013 Lu,le
Buile) dpand AGS aus 08 oS Wl o L cad Lol 2eSaally cgiatlal o8l alall plocall Golii] oo ell 3 Ll il
@l sanll yle U] Ladatn cinw Laly flas osllaall 2iuae 55831 sias wuilSy 254 o plaal osllaall
lad iy cding 83l Slaall & deliall disin aags ua sie ] aae Il ol lslie 114] lpgea sty Laildl o sa 5000
€ ol e ol o laeliad iy 08 o5 GlUall U @ iy ol eguil el o sllaall 803l 8, sSall 2igdl ey Gl

ad Hliall gl bl Yy sils Qulul e laolitwl anal Hlae¥l §ma el 305w Jall 53,0500 Olud! 50 ol duas
cciliuall (Kol aplis by wae cuniy Las o)lel

Version francaise de la décision

Attendu que l'appelant a invoqué l'irrecevabilité de 1’action pour défaut d’inscription d’une prénotation,
conformément aux dispositions de I'article 13 du Code des droits réels.

Mais attendu que les dispositions de I'article susmentionné concernent les tiers aux actions visant a
revendiquer un bien immobilier ou a annuler des droits créés ou modifiant un droit réel, et que les
parties a ces actions ne peuvent s’en prévaloir les unes contre les autres. Ainsi, I’absence de respect de
cette exigence n’affecte pas la validité de l’action, et le moyen doit donc étre rejeté comme étant sans
fondement.

Attendu que I’appelant a soutenu que l’action était prématurée, car la créance revendiquée par l'intimée
faisait encore 1'objet d’une contestation et n’avait pas été validée dans le cadre de la procédure de
vérification des créances liée a la procédure de redressement judiciaire ouverte a I’encontre de la société
Internationale des Travaux Maroc.

Attendu que les documents du dossier démontrent que la société Internationale des Travaux Maroc était
débitrice de I'intimée en vertu de contrats de prét dont les montants ont atteint 685.895.681,90 dirhams,
et que I'appelant, Mouloudi Ben Haman, avait fourni une caution personnelle solidaire en tant que tel
avec la débitrice principale et avait renoncé au bénéfice de discussion conformément a l'article 1137 du
Dahir des obligations et contrats. Par conséquent, il ne peut pas invoquer l'insolvabilité du débiteur
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principal apres la cessation de paiement.

Attendu que les documents du dossier établissent que la dette revendiquée était certaine a la charge de
la société susmentionnée, qui avait cessé de payer ses dettes selon les jugements rendus par le tribunal
de commerce concernant 1’ouverture de la procédure de redressement judiciaire et la mise en place du
plan de continuation, et que I’acte de donation, objet de la demande d’annulation, a été conclu le 9
septembre 2020, soit aprés la signature par l’appelant des contrats de caution personnelle
susmentionnés. En conséquence, ’acte de donation a été conclu apres 1'octroi de la garantie personnelle,
ce qui montre clairement que 1'objectif de sa conclusion ne pouvait étre que de porter atteinte au droit
des créanciers et de diminuer la garantie générale en leur faveur, d’autant plus que l’acte a été conclu au
profit de son fils. Cela justifie la demande d’annulation de 1’acte en question, et le jugement de premiere
instance était correct en ce sens, comme 1’a confirmé la Cour de cassation dans de nombreuses décisions,
dont la décision n°® 254 rendue le 26 mars 2013, dossier civil n® 237/2/1/2012, ou il est mentionné : « Il
est établi, tant par la loi que par la jurisprudence, que la donation est contestée lorsqu’elle est entourée
de dettes au profit des créanciers du donateur, car elle diminue la garantie générale en leur faveur. La
cour, ayant constaté que le requérant avait fourni une caution personnelle au profit de l'intimé pour
garantir la dette d'une société, laquelle était débitrice de 1'intimé pour des montants importants et avait
cherché a les recouvrer dans le cadre d'une procédure de saisie immobiliere hypothéquée a son profit par
I'envoi d'une mise en demeure, a constaté que le requérant avait procédé a une donation en cédant ses
droits indivis dans le bien immobilier au profit de son épouse, et a jugé, en conséquence, I’annulation de
ladite donation au profit de I'intimé, considérant 1’existence de la dette et la garantie fournie par le
requérant, fondant ainsi son jugement sur des bases juridiques solides. »

Attendu que les autres motifs de 1’appel ne sont pas dignes d’étre pris en considération, car ils ne sont
pas fondés sur une base 1égale et sont liés a la défense susmentionnée, ce qui justifie leur rejet ainsi que
la confirmation du jugement de premiere instance.
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