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promulgation de la loi n® 15-95 formant
code de commerce

Article(s) : 16 - Dahir portant loi n°
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Source
Cabinet Bassamat & Laraqui

Résumeée en francais

Confirmant I’annulation d’une donation consentie en fraude des droits d’un créancier, la Cour de
cassation rejette le pourvoi formé par la caution et le tiers donataire. La décision apporte des précisions
sur la survie de I’engagement de caution en cas de liquidation judiciaire du débiteur principal et sur la
recevabilité des exceptions de procédure.

La Cour écarte I'argument principal de la caution qui invoquait 1’extinction de son engagement par voie
accessoire. Elle retient qu’une créance constatée par une décision de justice ayant acquis 1'autorité de la
chose jugée n’a pas a étre déclarée a la procédure de liquidation ultérieure du débiteur principal pour
conserver sa validité. L’obligation principale n’étant pas éteinte, la slireté qui la garantit demeure
pleinement efficace.
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Sur le plan procédural, la Cour juge irrecevables les autres moyens soulevés. D’une part, et en
application de I'article 16 du Code de procédure civile, I’exception d’incompétence de la juridiction
commerciale est rejetée comme tardive, n’ayant pas été soulevée in limine litis. D’autre part, le grief tiré
du défaut de motivation est écarté au motif que le pourvoi se limitait a une simple narration des faits sans
formuler de critique juridique précise et articulée a I’encontre de I’arrét d’appel.
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Version francaise de la décision

Sur le premier moyen :

Les demandeurs au pourvoi reprochent a 1'arrét son incompétence, au motif que le litige porte sur la
validité ou I'invalidité d'une donation ou d’'une aumone, matiére qui reléve de la compétence du tribunal
de premiere instance social, en sa section de la justice de la famille. Ils se réferent au Dahir portant loi n°
1-74-338 du 24 joumada IT 1394 (15 juillet 1974), publié au Bulletin Officiel n® 3220 du 17 juillet 1974, p.
2027, dont I'article 2, en son sixieme paragraphe, dispose que « les sections de la justice de la famille
connaissent des affaires de statut personnel, de successions, d’'état civil, des affaires notariales, des
mineurs, de la kafala et de tout ce qui a trait a la protection de la famille ». Ils soutiennent qu’en statuant
sur le litige, le tribunal de commerce a violé les articles 5 et 9 du Code de commerce, qui délimitent sa
compétence aux : 1- actions relatives aux contrats commerciaux ; 2- actions entre commercants a
'occasion de leurs activités commerciales ; 3- actions relatives aux effets de commerce ; 4- litiges entre
associés d’une société commerciale ; 5- litiges relatifs aux fonds de commerce. Ils ajoutent que la
compétence du tribunal de commerce s’étend a I’ensemble du litige commercial comportant un aspect
civil. Il ressortirait de ce qui précede que ces deux articles délimitent précisément les actions pouvant
étre portées devant le tribunal de commerce, parmi lesquelles ne figure pas la présente action en
annulation d’'une aumoéne ou d'une donation, qui releve de la section de la justice de la famille du tribunal
social en raison de son lien avec les affaires notariales. Ils concluent que 1'affaire releve de 1'organisation
judiciaire, qui définit les missions et la compétence de chaque juridiction, et que cette organisation, étant
d’ordre public, peut étre invoquée pour la premiére fois devant la Cour de cassation, ce qui justifierait la
cassation de l'arrét attaqué.

Cependant, le 1égislateur a défini, en vertu de l'article 16 du Code de procédure civile, les conditions
dans lesquelles les parties a une action peuvent soulever une exception d’incompétence, qu’elle soit
d’attribution ou territoriale. Cet article dispose que « les parties doivent soulever l’exception
d’incompétence d’attribution ou territoriale avant toute exception ou défense au fond. Cette exception ne
peut étre soulevée en appel que pour les jugements par défaut. La partie qui souléve I’exception doit
indiquer le tribunal auquel I’affaire doit étre renvoyée, a peine d’irrecevabilité de sa demande. »

Les demandeurs au pourvoi n’avaient pas le droit de soulever 1’exception d’incompétence a ce stade
devant la Cour de cassation, ce qui rend le moyen irrecevable.

Sur le deuxiéme moyen :

Les demandeurs au pourvoi reprochent a 1’arrét la violation de la loi ou le défaut de base 1égale, en
soutenant qu'’ils confirment tout ce qui a été exposé dans leurs conclusions déposées a 1’audience du 21
janvier 2021 devant la Cour d’appel de commerce de Casablanca. Ces conclusions expliquent que la dette
principale incombait a la société (K), contre laquelle la banque (B) cherchait a recouvrer une créance de
46 290 525,00 dirhams. Cette société ayant fait 1’'objet d’une liquidation judiciaire, la banque n’a pas
respecté la procédure applicable, ce qui a conduit le syndic a établir un rapport constatant que la
déclaration de créance avait été effectuée hors délai 1égal. Ils ajoutent que I’article 687 du Code de
commerce oblige le déclarant a présenter sa déclaration de créance dans un délai de deux mois a
compter de la date de publication du jugement. Cela a conduit le tribunal de commerce a déclarer
irrecevable la créance de la banque (B) déclarée a I’encontre de la société (K) le 6 mars 2015, comme en
atteste I'ordonnance n° 405 du 23 mars 2017, dans le dossier n® 2016/8304/1553, confirmée par 1'arrét
d’appel n° 4392 du ler aout 2017, dans le dossier n° 2017/8301/2050. Ils soutiennent que l'article 690 du
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Code de commerce dispose qu’en cas de déclaration de créance hors délai, les créanciers ne sont pas
admis aux répartitions et que les créances non déclarées et n’ayant pas fait I’objet d’une action en relevé
de forclusion sont éteintes. Par conséquent, 1’extinction de la créance de la banque (B) a I’encontre de la
débitrice principale, la société (K), et sa déchéance par décisions de justice, entrainerait I’extinction par
voie de conséquence de ’engagement des cautions, y compris les demandeurs au pourvoi, conformément
aux dispositions de l’article 1150 du Dahir des obligations et des contrats, confirmé par la jurisprudence.
Or, 'arrét attaqué aurait ignoré les dispositions de l'article 690 du Code de commerce et les
conséquences que le 1égislateur attache a la non-déclaration de créance. En effet, la nullité de
'obligation principale et son extinction entrainent 1’extinction du cautionnement et de ’engagement de la
caution, qui s’éteint par voie accessoire en méme temps que la dette cautionnée. Ils estiment que la
décision de la Cour d’appel de commerce de Casablanca a leur encontre est contraire a la réalité et a une
saine application de la loi, méme a titre de référence, puisqu’il s’agit d’'une matiére qui échappe a la
compétence du tribunal de commerce. Enfin, I'absence de réponse suffisante aux moyens susmentionnés
rendrait I’arrét d’appel entaché d'un défaut de motivation et d’une motivation viciée, le vouant a la
cassation.

Cependant, la Cour a répondu a I’'argument des demandeurs au pourvoi relatif a 1’extinction de la créance
a ’encontre de la débitrice principale et, par voie de conséquence, a leur encontre, par une motivation
selon laquelle : « Bien que les demandeurs au pourvoi aient soutenu 1l’extinction de la créance a
I’encontre de la débitrice principale soumise a la procédure de liquidation judiciaire au motif que la
créance n’a pas été déclarée dans les délais prévus par le Livre V, il ressort de 1’arrét rendu par la Cour
d’appel de commerce de Casablanca le ler aofit 2017, sous le n° 4392, dans le dossier n°
2017/8301/2050, qu’il a été considéré qu’il n'y avait pas lieu de déclarer a nouveau la créance constatée
par des décisions de justice rendues au fond dans le cadre de I'article 654 du Code de commerce avant sa
modification, étant donné que la société civile avait été soumise a une procédure de redressement
judiciaire puis directement convertie en liquidation judiciaire en application des dispositions de l’article
602 de la méme loi (avant sa modification). Par conséquent, il n'y a pas lieu de considérer que la créance
déclarée est éteinte pour le motif invoqué. » Cette motivation, que les demandeurs au pourvoi n’ont pas
critiquée, a permis a la Cour de répondre a leur argument tiré de la déchéance du droit du défendeur
pour défaut de déclaration de créance dans le délai 1égal, et les demandeurs au pourvoi n’ont pas
démontré en quoi cette motivation était défaillante ou viciée. La Cour n’a pas omis d’examiner les moyens
des demandeurs au pourvoi a cet égard, mais les a discutés et rejetés. Le moyen, contraire a la réalité,
est donc irrecevable.

Sur le troisieme moyen :

Les demandeurs au pourvoi reprochent a 1’arrét un défaut de motivation équivalant a son absence, au
motif que la Cour a présenté des motivations fallacieuses et incompréhensibles dans les motifs de son
arrét concernant l'introduction de I’action et ses conditions, en se basant sur une opinion doctrinale qui
contredit la regle générale selon laquelle « il n’y a pas d’interprétation en présence d'un texte clair ». Ils
soutiennent que l’arrét d’appel est méme allé jusqu’a se fonder sur une opinion doctrinale
incompréhensible, si ce n’est du point de vue de la banque (B), qui doit assumer la responsabilité de
toute perte de gain qu’elle pourrait subir en suivant la procédure d’inscription sur la liste des créanciers
lors de I'ouverture de la procédure de liquidation judiciaire. Ils estiment que la raison pour laquelle elle a
commis une telle erreur est 1'existence d’hypotheques immobiliéres importantes, dont la valeur dépasse
de loin la créance alléguée, si elle avait suivi la bonne voie pour obtenir ce qu’elle cherchait, au lieu de
s’engager dans une question d’annulation d’une donation ou d’'une aumoéne qui avait rempli toutes ses
conditions de fond et de forme, et de s’appuyer sur une hypotheque portant sur I'appartement n° 8, qui
n’a aucune valeur par rapport aux autres hypotheques, car sa superficie ne dépasse pas quelques metres
et ne générerait aucun profit pour la banque en cas de succes de ses demandes. Il résulterait de ce qui

Action paulienne et cautionnement : survie de I’engagement de la caution malgré la mise en liquidation du débiteur et le défaut de déclaration de créance (Cass. com. 2022)

8/9


https://www.jurisprudence.ma/decision/action-paulienne-et-cautionnement-survie-de-lengagement-de-la-caution-malgre-la-mise-en-liquidation-du-debiteur-et-le-defaut-de-declaration-de-creance-cass-com-2022/

précede que l'arrét d’appel, qui s’est longuement étendu sur des faits étrangers a 1’objet du litige, a
savoir I’annulation d’une donation ou d'une aumone dont I’examen échappe a la compétence du tribunal
de commerce, doit étre cassé pour défaut de base légale.

Cependant, le moyen s’est contenté d’exposer des faits sans démontrer en quoi la motivation était viciée
ou inexistante, ce qui le rend irrecevable.

Par ces motifs,

La Cour de cassation rejette la demande et met les dépens a la charge des demandeurs au pourvoi.
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