Identification

Juridiction
Cour de cassation

Date de décision N° de dossier
31/03/2010 284/09/5
Abstract

Théme

Responsabilité, Administratif

Base légale

Article(s) : 66 - Dahir n°1-58-008 du 4 chaabane 1377
(24 février 1958) portant statut général de la fonction
publique

Article(s) : 23 - Dahir n® 1-91-225 du 22 rabii I 1414 (10
septembre 1993) portant promulgation de la loi n°
41-90 instituant des tribunaux administratifs

Résume en francais

Pays/Ville N° de décision
Maroc / Rabat 484

Type de décision

ArTot Chambre

Mots clés
Recours gracieux, Prescription, Force majeure,
Evenements propres a l'avocat, Administratif

Source
Non publiée

La force majeure ne peut concerner des événements propres a l’avocat.L’absence du dépot du recours
gracieux par le fonctionnaire dans le délai de 60 jours prévu par la loi doit étre en conséquence déclaré
irrecevable.L’exception de force majeure ne peut concerner des événements propres a l’avocat.
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